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開催概要
開催日 2026年 1月 17日（土）

【 昼の部】

時 間 13時00分 ～ 14時30分

会 場 桜町上水会館

出席議員

天野かな 小林正樹 河野麻美

遠藤百合子 岸田正義

参加者：9人

【夜の部】

時 間 19時00分～ 20時30分

会 場 小金井宮地楽器ホール小ホール

出席議員

太田宏徳 水谷たかこ 坂井えつ子

吉良のりこ ながとり太郎 村上ようすけ

藤川賢治 水上洋志 鈴木成夫 斎藤康夫

渡辺大三 森戸よう子

参加者：22人

※実行委員は昼の部、夜の部共に参加



タイムテーブル
【昼の部】

13:00 開会あいさつ（正副議長）

13:05
議会報告
総務企画委員会

13:10 厚生文教委員会

13:15 建設環境委員会

13:20
庁舎等建設及び公共施設マネジメント
推進調査特別委員会

13:25 報告に関する質疑応答

13:40
報告に関するかを問わず、
フリーに質疑応答

14:25
閉会あいさつ
（議会報告会正副実行委員長）



タイムテーブル
【夜の部】

19:00 開会あいさつ（正副議長）

19:05 議会報告
総務企画委員会

19:10 厚生文教委員会

19:15 建設環境委員会

19:20 庁舎等建設及び公共施設マネジメント
推進貯砂特別委員会

19:25 報告に対する質疑応答

19:40 テーブルトーク

20:10 各テーブルで出された意見の発表

20:25 閉会あいさつ
（議会報告会正副実行委員長）



議会報告内容

・自治体DXなど（総務企画委員会）

・市立保育園など（厚生文教委員会）

・都市計画道路など（建設環境委員会）

・新庁舎等建設（庁舎等建設及び公共施設

マネジメント推進調査特別委員会）



テーブルトーク
夜の部の会場は、4つのテーブルに分かれており、関心のあるテーマ１つを選んで座ってもらう

（テーマ：保育園・都市計画道路・庁舎等建設・フリー）

■テーブルトークの進め方

■自己紹介

■日頃思っていること、関心のあること、議会からの報告を聞いて思ったこと等を付箋紙に

書いてください

■付箋紙に書かれたものを進行役がグルーピングするなどして、意見交換しやすいよう工夫して

ください

■テーブルトークは約30分とし、最後はまとめに入り、発表者を選んでいただきます

※注意事項

・付箋紙（ポストイット）を用いて書いてください

・テーブルごとで、何かの結論を出すものではありません

・ご質問や疑問点が出た場合、その場で対応できること（事実関係）は議員側から説明してください



・市議会について、ライブ中継の音声が悪い＝恥ずかしい、市民に
知らせるオンラインくらいお金をかけてほしい。会議室が本当に
ぼろい、勝手に入っていくような人も見受けられる、セキュリ
ティに不安。市議会として優先事項として取り扱うべきであると
考えている

・新庁舎について、結局どういう見通しなのか、プレゼンから読み
取れなかった。結局作るのか作らないのかどうなのか

・ごみ処理の問題と市役所の建設がなぜずっと解決しないのか疑問
だった

・文教関係、給食の無償化や授業料について現状どうなっているの
か

・新しい議員も増えている、議会内での食育についての情報共有を
お願いしたい

・公立昭和病院へダイレクトに行けない。タクシーしか使えず不便
だった

・太いタイヤの自転車を駅前にとめられない

・バス停に椅子があるのはいいが、ベンチが狭いため、背中向けに
座ることになり結果的に座れずにいる

・夏場などはスーパーにもイートインスペースがあるといいが、議
員に伝えれば届くのか

・小金井市の財政規模は大きくなっていない。法人税が少ない。収
入の壁に当たり、小さい予算を配分するしか考えられないのでは
ないか。財政規模を大きくするべき

・防災道路、物資供給道路は通すべき

・人の命を守ることが最優先

・上水公園の掲示板がひどく老朽化していて新設をお願いしたが予
算がないからと断られ、何年もたってようやくできた。お金の使
い方の内容についてもっと検討してほしい

・ごみの有料について、同じ東京にいながら格差がある。なくして
いくためにどう働きかけていくのか

参加者から出た意見要望

■昼の部 【上水会館でいただいた意見・要望】



「点数制の課題」
・働く親も働いてない親も誰でも預けやすいように、点数制の見
直しを。条件がきびしく預けにくい

「理念」
・9割の民間園では、1割の公立園児の人権はどうなるのか？

・子どもの育ちを支えてSDGsな市を作る

・民主主義とは何か？

・子どもの人権は守れるのか？

・公立、民間保育園の差は？

・子どもの育ちは社会の使命、社会の土台。

・公立と民間の違いは？

・公立保育園は5園必要

・国の制度誘導にとらわれず、小金井独自のポリシーで子育て、
子育ち支援を

・公開質問状を個人で出せないのか。一人一人の意見がほしい

・子どもの育ちを保障する施策を！「特別な配慮が必要な子ども
の受け入れ」

・発達障害児や身体障害児にも対応できる環境を整えてほしい

■夜の部 【小金井宮地楽器ホールでいただいた意見・要望】

保育園について その１



「セーフティネット」
・セーフティネットに必要な公立保育園を考えよう

・災害への備え、地域のよりどころとしての公立園は必要

「園庭」
・高架下の保育園の園庭がとても寒そう。陽のあたる園庭で遊ば
せたい

・園庭遊びで安全安心の外遊びを！！

・孫の保育園、幼稚園を選ぶ一番の条件は園庭があることだった

・園庭がないため近くの公園に手をつないで歩いている保育士さ
んの数が足りず、子ども同士で手をつないでいる。大通りを渡
ることもあり、見ていて心配になる。危険！

「保育士の労働環境改善を！」
・保育士の労働環境が悪すぎる。（休憩時間が確保されていな
い）

・保育者の労働条件は？極く悪い

・自分は保育士の資格を持っているが、今の現場の状況を聞くと
務められない…と思ってしまう

・市職員の非正規割合（女性）は高すぎるのが気になる

・判決後に前条例に戻さなかったのは何故？

・保育士さんの報酬が労働に見合っていない

・保育士の労働条件の悪さ

・市議会の民主的運営に疑問？

「もっと声を聞いて」
・教育の質を上げるためにもっと議論を！！

・話し合いに当事者がもっと係わるべき。保育士、幼稚園教諭の
声を聞くことが大切

・議員は市民の声を聞く。市民は議員に声を届ける

・議員の姿勢、市民の姿勢。共同作業への試み、つながり

・おくせず直接出会う。ネット社会だからこそ直接交流を

・意見のちがいを尊重し合い、よりよい方向性をさぐる

■夜の部 【小金井宮地楽器ホールでいただいた意見・要望】

保育園について その２



「道路について」
・優先道路を作るか否かは市議会で決めていいのですか？それと
も他の誰が決めるのですか？

・防災の観点で道路が必要というが、具体的な論が破綻している

・道路建設に大義はない

・必要性の検証結果を見ればどう考えても必要なしとしか思えな
い

「環境のこと」
・野川公園を大切にして欲しい。何の為に道路が必要なのか？他
に予算を使った方が良い

・これから人口は減るし、車の台数も減る。無駄な税金使うな。
返せ！

・東京学芸大学の環境教育研究センターの協力を仰ぎホタルのエ
コロジーや道路の必要性を検討する

・小金井のユニークさを大切にしてほしい。武蔵野公園、はけの
景観

・便利は不便を生む。とり残されるものたちがあってはいけない

・欧米に倣ってカーフリーデー（エコカー、自転車以外）通行
止！設置

・はけと野川が全国的にも24くらいしかない自然再生協議会活動
のエリアということをもっと重くみて

・ホタルが生息しているだけで値千金の価値があるので、無駄な
都市計画道路はやめて。そのままに

・環境市民会議はあるがあまり機能していない。本当は市内活動
のハブとして機能すれば○。できなければ他団体にまかせる？

・環境楽習館を拠点としてホタルの保護と道路問題を考える場と
しては？

・自然を壊して何も得られない。道路はあるものでまかなえる

都市計画道路について その１



「その他」
・新庁舎の実施設計が終わっているとのことですが、すでにその
分の支払いは済んでいるのですか。これから変更することがあ
るのですか？

・大きな企業の税収なども無く、ゴミ袋も他市より高いので、ふ
るさと納税制度をもっと活用して税収を増やしたら？

・議会で良い事を言う人はいるが、同じことを何人も言うのは時
間もムダにかかるし…

・強剪定の問題。緑被率をふやして！

都市計画道路について その２



「計画」
・浸水しない計画へ見直す。→敷地も建物も

・仮設費 現設計案は膨大

・桜は切らない配置計画、タワークレーンを使用しない計画へ

・地下は作らない→浸水 掘削量↑処分費↑、LCC

・計画の質が深化しない理由は何か？

・現設計案は基本設計。止まっている状態

・公共建築の本質の議論 次にお金の話

・新庁舎建設コスト抜本的見直しはできないか？

・ムサコ北口再開発フロアーへの市庁舎移設

・①賃料 ②本庁舎跡地、期待賃貸料③新庁舎予定地、期待賃貸
料④大久保ビル賃貸料、① ―④＜②＋③では？

・新庁舎建設底地価値、本庁舎底地価値、第二庁舎賃料の把握と
時間ロスコスト

「予算」
・発注者は市民→お金を払う人の要望が基礎

・予算を守る（130億円）財政規律

・建設費が上がっているが、早く建てて予算を減らしてほしい

・インフレ時代にあった建設費と予算、積立金の見通し把握

・市民納税者に問う！ 190→130

「その他」
・二度の入札不調は偶然ではない

・庁舎建設に対する各議員さんの意見は？

庁舎建設について



「もっとわかりやすく報告して！」
・本日の資料、会派のビラではなく、パワポのサマリーにして欲
しい

・議会報告会 報告の仕方（分かりづらい！）

・委員会報告が早口で内容が難しい → 改善して

・議会への市民の関心の薄さ

・議会運営について反対、否決には対案とかが必要ではないか

・一致点見つけて前進させてよ！！

「市民参加！！大切にしてよ！陳情、請願視野に」
・障害者の居場所不足

・市福祉オンブズマンの審査、調停の不公正について

・市民参加の第三者委員の設置母体が市や事業者であることの問
題点

・陳情・請願のポイントについて（留意点）

・市の対応の不正、不公正について（個人情報保護の悪用）

・障害者虐待通報制度の体制のずさんさと不公正について

・市の日常業務の忙しすぎ？？申し立ての内容を変える？？

・市民参加 市民団体が市（主催）側の意見になりがち…？

「公共交通」
・CoCoバスはどうなるの？

・市内交通についての集会があるが、役立ってないのではないか。
コンサル多い。

「公共施設」
・各公共施設におけるコミュニケーションの不足。

・上水公園グランド、栗山公園のジムについて
・マロンホール、西之台、係員がいるのに相談しても…（委託だ
と）

フリートーク ①



「市の対応」
・女性に対する対応の不公正（威嚇、虚偽説明など）

・女性にも同じ対応を

「個人へ！」
・自身の研究者つたない経験で移民推進の主張をしていたがどう
なのか？

・市議会での発言について ①ワクチン②建設推進派への批判

「庁舎」
・市役所建設 だいぶ長く時間がかかっているが

・建設費↑？まだ続くのか？

・第２庁舎のリース量、どれくらいの見込み？

・新庁舎の進捗状況？

フリートーク ①



「市の財政」
・市財政を向上させる施策を！

・ふるさと納税が市財政にあたえる影響についてもっと広報を。
・緑豊かな小金井市を子どもに残し住んで良かったといえる施策
ができる財政を

・財政と予算について各会派の見方
・都財政と市財政の＋（プラス）効果を

・都財政は国に納税分をとられて、地方に再分配される中、小金
井の財政が苦しんでいるのはいかがなものか？

「市民サービス」
・粗大ゴミのシステム化（わざわざ電話で申し込みして職員対応
はDX化に逆行している）23区のようにインターネットで申し込
む方法を

「小金井市の将来」
・小金井市の今後の発展の可能性について

・小金井市の魅力・地域資源とは？

・小金井市民の幸せのあり方について

・浴恩館について

「子育て」
・学童問題、大規模化

・子どもの居場所

「市の計画・職員」
・小金井市の総合計画、総花的で戦略性に欠けているぞ！

・市職員はもう少しやさしい電話対応を

・街路樹の剪定がありがたかったので、お礼の電話をしたら「あ、
そーですか」でおわり。お礼の電話なのだから「ありがとう」
ぐらいほしかった

・職員間の格差（仕事量、能力etc.）をどう解消するか

・転職、離職してしまう職員への対応をどうするか？議会対応に
疲れていることが原因かもとの声あり

フリートーク ②



「市議会」
・転職、離職してしまう職員への対応をどうするか？議会対応に
疲れていることが原因かもとの声あり

・議員定数削減

・YouTube発言議員と始まる時間出し

「参加」
・若者参加を促す

・アグレッシブ

「地域」
・地元に来て！町会、自治会を大切に

フリートーク ②



アンケート結果（参加いただいた市民からのアンケート結果） アンケート結果



アンケート結果



Q.12 議会報告会に対するご意見、ご感想

・テーブルトークの話題(フリーなら過去例でも)あったらよい
かと思います。要は市の説明会等でも基本同じ年齢層の一定
の人の参加がメインになってしまう、話題が固定化してしま
うのは その方々の声、話題だけが市の課題にみえてしまう
ことに不安を感じます。議員さんには投票した方がいるわけ
なので、その中でコンタクト薄めの人(でも話ができる範囲
の人でよいので)どんな話ならしたいのか、どんな形なら来
たいのか、聞いてみてほしいです。(コンタクト濃いめの方
とは普段からお話しているかと思うので 薄めの人、としま
した)

・会場を分けたことで参加し易かったが可能な限り全員参加し
て欲しいです

・1時間半では短すぎ。議題山積みの小金井市政をチェックし
検討する議会の役割を市民が十分に把握出来なかったです。
ただ新人議員がそれなりに頑張っていて、議会中の委員会な
どでは見せない素顔が見られて少しほっとしました

・グループトーク（A議員、B議員、C議員）で、議員さんと話
ができてとても楽しく有意義でした。ありがとうございまし
た

・初めての参加で、まだなんとも言えませんが、理解しやすい
内容かと思います。報告の要旨を手元に欲しい

・紙ベースの資料中心ではなく、PPTや動画等を使って説明し
てほしい

・報告事案のボリュームによって時間を調整しては…と思いま
した

・手話通訳がついているのはとても良い 共生社会の取り組み
の1つで誇らしい

・あと、文化的な訴え(音楽やパフォーマンス、映像など)もあ
ると良いかもと思いました

・「都市計画道路」のグループワークに参加しました。これに
関する資料を配っていただければさらに実のある討論ができ
たと思います

・時間が短い

アンケート結果



Q.13 小金井市議会に対しての「ご要望」、その他自由にお書きください
議会報告会に対するご意見、ご感想

・ある程度 やはり｢決められる｣を目指す必要はあると思いま
す。リミットここです、論点はここです(今 過去を学ぶ意味
はあるかもしれませんが、時間は戻りませんを前提に)、今
ある 市長、行政、議会、議員、市民、で責任を持って決め
るしかない、も必要なのかな、と(先送りしていれば、とり
あえず進まなければいい、という問題は それはそれ、でも
ありますが。期限のある問題については明確化を）

・「しゃべり場」と名乗っている割には自由に話す時間が無
かった。いつもながらワークショップもどきの手法を使って
いましたが、テーブル担当の議員はワークショップ展開の手
法も知らず、当然ファシリテーションも出来ず、纏めもお粗
末でした。ワークショップ形式を使うのでしたら良く学んで
身に着けてから臨んで欲しいです。ポストイットに書かせた
から良しとしないで。「やつてる感」だけで終わらせなき様
願います

・行政運営が停滞し、公立学校の建て替えや、庁舎建設はおろ
か、公立保育園も3園へ縮減され、公共施設のあちこちが不
具合になり、市民としては正視に耐えない状態です。職員も
とりわけ女性職員の非正規化が恒常化する中、行政サービス
の外注ばかりが目立ち、このまま持続可能な小金井でいられ
るのか不安がつのります。市議会議員各位は市民に選ばれた
代表としての責任を十分に自覚し市の課題ごとに会派をこえ
た市政への代案を出して欲しいし、市民への働きかけも大切
ですね

・議会としての発展を願っております

・オンラインマイクが聞き取りにくいです

・議会議員団と話せるのは良いと思います。会場は近いのであ
りがたかったです

・これからもこのような会を開いて下さい。とても有意義な会
でした。もっと参加者が増えてほしいです

・財政問題を善処していただきたい

・こういうの良いと思います。毎月やってもいいかも

・このように貴重な場を作っていただき感謝しております

・双方向の議論の時間をもうけて

アンケート結果



振り返り（実行委員会で話し合った、振り返り事項）

・初めての市内北側での開催だったが良かった

・上水会館での開催は教室形式で行ったが、宮地楽器ホールほど参加者が多くないことを想定していて良かった。アットホーム
だった

・いつもよく参加してくださる方ではない方の参加も多かった印象

・昼の部と夜の部の両方に参加してくださる方もいた

・委員会の仕組みについて、報告とは別に事前に説明があった方がいい、発表が少し伸びた

・スライドとは別の配布資料があるといい

・アンケートのＱＲコードが入力しづらい

・議会運営委員会で確認した「同一内容で複数会場」の、同一内容になっていないという意見を、一部会派からいただいた

（実行委員会としては、議会報告内容は同一であるので、同一内容であるという認識）

・チラシ作成の際、最終完成版を共有してなかった

・振り返り、報告書の作成が遅い。６週間以上経っていて、記憶があいまいになってしまった。感想を聞いて次回に活かすこと
も目的の１つなので、早めにやらないと効果が薄まると思う

・第１部の報告部分は盛りだくさんになるので、テーマは２つ程度に絞ってみるのもよいと思う

・第２部の時間が短かったのではないか

・90分の開催は適当と思う

・報告内容のスライドの資料や、またはわかりやすくまとめた資料など、配布資料の工夫があったら良かった



申し送り事項（次回実行委員会への申し送り事項）

（１）開催時間について、90分としたが、短い・適当など様々意見があった

（２）配布資料について、報告内容を分かりやすくするものとしての工夫や検討が必要

具体的には、「スライド内容が配布資料として手元で見られたら良かった」という意見が複数あった。この点については、
私たち実行委員会でも準備段階で検討したが、スライドの枚数が多く、コピー代金の約7,000円という費用負担について、
結論がまとまらず見送った経過がある

よって、以下のことを提言する

①用意するのであれば、各委員会に求めるスライド枚数の上限設定やコピー代金の負担者についての検討

②用意しないのであれば、紙の配布資料に代えて、QRコードを読み込むとそのスライド内容が見られるような工夫など検討

（３）報告内容について、内容がわかりづらい、早口で聞き取りづらいなどの意見があり改善が必要

（４）複数会場、同一内容の確認事項のうち、同一内容になっていないという指摘が一部会派からあった。今期としては報告内
容が同一という認識で実施したが、次回実行委員会で、この指摘事項について検討を

（５）実行委員会の人数が少ないという意見があり、必要に応じて検討を

（６）毎回の引き継ぎ事項が活用されていない面があるので、次期実行委員会が立ち上がった際は、前期実行委員会（もしくは
実行委員長）が、次期の第一回実行委員会に出席して、引き継ぎ事項を説明する機会を継続的に設けるなど出来るとよい

以上
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